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Comisia juridica, de nurmniri,
disciplina, imunitati si validari
Nr.XIX/ 110 /2015/ 2016

RAPORT SUPLIMENTAR
Privind validarea alegerii domnului Judecitor Norel Popescu
in functia de membru al Consiliului Superior al Magistraturii, ca urmare 3
Incetirii mandatului domnului judecitor Adrian Toni Neacsu

Biroul permanent al Senatului, in sedinta din 15 aprilie 2015, a investit
Comisia juridic3, de numiri, disciplind, imunititi si validari, potrivit prevederilor
art. 18 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile si completdrile ulterioare, si
examineze dacd au fost respectate dispozitiile legale cu privire Ia alegerea
domnului judecitor Norel Popescu, pentru functia de membru al Consiliuluj
Superior al Magistraturii, ca urmare a demisiei din magistraturd a domnului
judecdtor Adrian Toni Neacsu.

Prin Hotérarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 4 din 6
ianuarie 2014, s-a dispus, in temeiul art. 57 alin. (1) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, organizarea de noi alegeri pentru locul rdmas vacant.

Consiliul Superior al Magistraturii, in temeiul art. 18 alin. (1) si (4) din
aceeasi lege si in conformitate cu Hotirarea plenului acestuia nr. 326 din 7
aprilie 2015, a transmis Biroului permanent al Senatului lista finald, in care este
nominalizat judecitorul ales in adungrile generale ca membru al Consiliuluj
Superior al Magistraturii, reprezentant al judecitorilor de la tribunale.

Potrivit Hotararii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 642 din
29 mai 2014, In anexa nor. 2, pe lista privind judecitorul ales in adunirile
generale ca membru al Consiliului Superior al Magistraturii, se afli domnul
judecitor Norel Popescu — presedinte al Tribunalului Mehedinti, in prezent
membru interimar in Consiliul Superior al Magistraturii.

in sedinta din 28 aprilie 2015, Comisia juridicd a luat spre examinare
documentele trimise de Biroul permanent, Legea nr. 317/2004 privind Consiliu]
Superior, republicati, cu modificirile $i completdrile ulterioare, si a hotérat, cu
unanimitate de voturi, si adopte un raport favorabil de validare a alegerii
domnului judecitor Norel Popescu in functia de membru al Consiliului Superior

al Magistraturii.




' %@ﬁ_ in temeiul prevederilor art. 105 din Regulamentul Senatului (art. 106, dupd
republicare), plenul Senatului, in sedinta din 19 octombrie 2015, a hotdrat
trimiterea spre reexaminare Comisiei juridice a proiectului de hotiarare
privind validarea unui magistrat ales ca membru al Consiliului Superior al
Magistraturii, in vederea intocmirii unui raport suplimentar.

In sedinta din data de 22 martie 2016, Comisia juridica a luat in dezbatere
continutul proiectului de hotarare si a hotirat, cu unanimitate de voturi, sa
adopte un proiect de hotarére care prevede exercitarea unui mandat de 6 ani.

Avand in vedere prevederile tezei I a art. 54 din Legea nr. 317/2004
(“Durata mandatului membrilor alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii
este de 6 ani, fira posibilitatea refnvestirii. ), precum si Hotirarea Senatului nr.
28/2016 privind modificarea hotirarilor Senatului nr. 44/2011, 4/2012, 36/2012,
43/2012, 3/2013 si 47/2013, Comisia juridicd a hotarét ca, in mandatul de 6 ani
pentru care este validat domnul judecator Norel Popescu, sa fie cuprinsd si
perioada in care dénsul si-a exercitat functia de membru interimar in Consiliul
Superior al Magistraturii.

in consecinti, Comisia juridica, constatand ca, in procesul alegerii, au fost
respectate dispozitiile Legii nr. 317/2004, propune plenului Senatului validarea
alegerii domnului Norel Popescu in functia de membru al Consiliului Superior
al Magistraturii.

Potrivit art. 18 alin. (4) din Legea nr. 317/2004: ,.Senatul, in prezenfa
majoritdtii membrilor sdi, pe baza raportului Comisiei juridice, de numiri,
disciplind, imunitafi i validdri, valideazd lista cuprinzdnd magistratii alesi ca
membri ai Consiliului Superior al Magistraturii. Refuzul validdrii nu poate
interveni decat in cazul incdlcarii legii in procedura alegerii membrilor
Consiliului Superior al Magistraturii si numai dacd aceastd incdlcare a legii
are drept consecintd influentarea rezultatului alegerilor. Dispozitiile art. 17
alin. (5) se aplicd in mod corespunzdtor., competenta de validare apartine
numai Senatului.

Anexam la prezentul Raport urmétoarele:

- adresa CSM nr. 8614/2015

- CV al domnului judecitor Norel Popescu

. Proiectul de hotirarea plenului Senatului privind validarea domnului
judecitor Norel Popescu in functia de membru al Consiliului Superior al

Magistraturii (Anexa gr. 3).
Presedinte, Secretar,

Senator Catalin Bobo qi‘i}&/ 8 Senator Doina

fntocmit, consilier Camelia Ene
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4 "Consitind Superior al Magistraturii
este garantul independentei justifiei”

(art. 133 alin. 1 din Constiufie,
republicati}

CONSILIUL SUPERIOR AL
MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 326
din 07 aprilie 2015

Prin Nota nr. 1 CE 2015, Comitetul Electoral Permanent a supus analizei Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii propunerea de transmitere cdtre Biroul permanent al Senatului, in vederea
validarii, a listei finale in care este nominalizat judecitorul ales in adunarile generale ca membry al
Consiliului Superior al Magistraturii, reprezentant al judecitorilor de la tribunale, ca urmare a
pronuntarii Deciziei nr. 1141/12.03.2015 a Inaltei Curti de Casafie si Justitie,

Analiznd nota Comitetului Electoral Permanent si inscrisurile atasate, Plenul refine
urmitoarele:

Urmare incetarii, prin demisie, a calititii de membru al Consiliului Superior al Magistraturii a
- domnului judecétor Adrian Toni Neacsu, prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 4/06.01.2014 s-a dispus, in temeiul art. 57 alin (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificirile ulterioare, organizarea de noi alegeri pentru
locul ramas vacant.

La data de 05.05.2014 au avut loc adunirile generale in vederea alegerii membrului Consiliulu
Superior al Magistraturii, reprezentant a Judecitorilor de la tribunale. Dat fiind cj la Tribunalul
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“Consilinl Superior al Magistraturii
este garantul independentei Justifiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicati)

Bucuresti si la Tribunalul Militar Timisoara nu a fost realizatd prezenia a cel putin doud treimi din
numirul judecitorilor inscrisi pe lists, Ja aceste instanfe a fost convocatd o noud adunare generald

pentru data de 08.05.2014.
Dupd centralizarea tuturor proceselor-verbale intocmite cu ocazia adundrilor generale,

candidatii desemnati au obtinut urmitoarele voturi:
- domnul Popescu Norel  judecdtor in cadrul Tribunalului Mehedinti - 340 voturi;
- domnul Popoiag Dragos Constantin judecdtor in cadrul Tribunalului Dambovita - 327

voturi;
- doamna Roman Natalia Floarea judecitor in cadrul Tribunalului Specializat Mures 292

voturi;
- domnul Danci Dorin - judecitor in cadrul Tribunalului Maramures - {19 voturi.

Prin Hotardrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 642/29.05.2014, s-a dispus
intocmirea listei cu numdrul de voturi obfinut de fiecare candidat in adunirile generale, pentru numirea
in cadrul Consiliului Superior al Magistraturii a unui membru reprezentant al judecatorilor de la
tribunale, alcatuirea listei finale in care este nominalizat judecitorul ales in adundrile generale ca
membru al Consiliului Superior al Magistraturii, reprezentant al judecatorilor de la tribunale i
transmiterea acestei liste Biroului permanent al Senatului, conform art. 18 alin. (1) din Legea nr.
317/2004, republicata, si art. 31 alin. (1) din Regulamentul privind procedura alegerii membrilor
Consiliului Superior al Magistraturii, aprobat prin Hotardrea Plenului Consiliului  Superior al
Magistraturii nr. 327/2005.

De asemenea, prin Hotirdrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 61 8/29.05.2014,
a fost respinsi contestatia domnului judecator Popoiag Dragos Constantin formulatd cu privire la
legalitatea procedurii de desemnare si alegere a domnului judecator Popescu Norel, candidat la
alegerile unui membru al Consiliului Superior al Magistraturii  reprezentant al judecatorilor de la
tribunale.

Cu privire la aceste dou’ hotdrari, domnul judecitor Popoiag Dragos Constantin, candidat care
s-a aflat pe pozifia a doua raportat la numarul de voturi obfinute, a formulat cerere de suspendare a
executarii, in temeiul art. 14 din Legea nor. 554/2004 a contenciosului administrativ, cu modificarile
ulterioare. Aceasta a fost inregistrati pe rolul Curtii de Apel Bucuresti sub nr. 3799/2/2014.

Prin sentinta civili nr. 1922/17.06.2014 a Curtii de Apel Bucuresti Sectia a Vill-a
contencios administrativ §i fiscal - a fost admisa in parte actiunea formulatd de reclamantul Popoiag
Dragos Constantin in contradictoriu cu paratul Consiliul Superior al Magistraturii §i a fost suspendat
executarea Hotararii Plenului Consiliul Superior al Magistraturii nr. 642/29.05.2014, pand la
pronuntarea instanfei de fond asupra acfiunii in anulare. Totodatd a fost respinsd ca neintemeiatd
cererea de suspendare a executdrii Hotérarii Plenului Consiliul Superior al Magistraturii nr.
© 618/29.05.2014, fiind admisd in parte cererea de interventie principald formulatd de Popescu Norel.
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o “Consiliul Superior al Magistraturii

este garantul independenyei justifiei”
(art. 133 alin, 1 din Constitufie,
republicard)

. Prin aceeagi sentintd a fost sesizatd Curtea Constitutionald cu solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozifiilor art. 14 alin. (3) si art. 16 alin. (2) din Legea nr, 317/2004, cu
- modificdrile si completarile ulterioare. Aceasti exceptie a fost respinsd ca inadmisibila de Curtea

Constitutionald, prin decizia nr. 756 16.12.2014.
Ulterior, prin Decizia nr. 1141 pronuntati la data de 12.03.2015 de inalta Curte de

Casatie si Justitie Sectia de contencios administrativ si fiscal, au fost admise recursurile declarate
de parétul Consiliul Superior al Magistraturii si de intervenientul Popescu Norel impotriva sentintei nr.
1922/17.06.2014 a Curtii de Apel Bucuregti Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.
Totodatd a fost admisa cererea de interventie formulata de Asociatia Magistratilor din Romania in
interesul recurentului Consiliul Superior al Magistratilor si respinsi cererea de interventie in interesuf
recurentului intervenient Popescu Norel,

Prin urmare, a fost modificatii sentinfa recurati in sensul ci a fost respinsi cererea de
suspendare a executidrii Hotiirdrii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 642 din
29.05.2014 ca neintemeiatd, fiind admisa cererea de interventie principald formulati de Popescu
Norel. in final, au fost mentinute celelalte dispozitii ale sentintei nr, 1922/17.06.2014 a Curtii de Apel
Bucuresti  Sectia a VIIl-a contencios administrativ si fiscal atacate, fiind obligat intimatul reclamant
la plata sumei de 200 lei cheltuieli de judecati citre recurentul intervenient Popescu Norel.

Plenul refine ca domnul Popoiag Dragos Constantin a formulat si o cerere in contencios
administrativ prin care a solicitat anularea Hotdrdrilor Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
618/29.95.2014 s5i nr. 642/29.05.2014, aceasta fiind inregistraté pe rolul Curtii de Apel Constanfa sub
nr. 4390/2/2014. Insa, prin sentinta nr. 55/01.04.2015, Curtea de Apel Constan{a a respins excepfia
de nelegalitate a Hotérarilor Plenului Consiliului Superior al Magistraturii invocata de pardtul Norel
Popescu, a respins actiunea, ca nefondati $i a admis cererea de interventie accesorie formulati de

Asociafia Magistratilor din Romiania.

in conformitate cu art. I8 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al

Magistraturii, republicatd, cu modificarile ulterioare, , Consiliul Superior al Magistraturii alcétuieste
lista finald cuprinzénd magistratii alesi potrivit prevederilor art. 8 alin. (3) si art. 16 alin. (2) sio
transmite Biroului permarent al Senatului.”

La nivelul legislatiei secundare se prevede, ci wdupd stabilirea rezultatelor alegerilor, Plenul
Consiliului Superior al Magisiraturii transmite Biroului permanent al Senatului lista judecdtorilor gi
procurorilor alegi” (art. 31 alin. (1) din Regulamentul privind procedura alegerii membrilor

Consiliului Superior al Magistraturii).

Fafd de considerentele expuse, in temeiul dispoziiilor art. 18 alin. (1) si art. 23 alin, (1) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicati, cu medificirile ulterioare,

prin vot direct si secret,
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“Censifiul Superior al Magistraturii
este garantul independentei Jjustiflei”
(art. 133 alin. 1 din Constitufie,

republicati)

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARASTE:

Art. 1 Inaintarea Hotrarii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 642/29.05.2014
privind lista finald in care este nominalizat judecatorul ales in adundrile generale ca membru al
Consiliului Superior al Magistraturii, reprezentant al judecdtorilor de la tribunale, Biroului permanent
al Senatului, in vederea validarii acesteia.

Art. 2 — Prezenta hotdrdre se publica pe pagina de internet a Consiliului Superior al
Magistraturii §i se comunica Biroului permanent al Senatului.

Dati in Bucuresti, la data de 07 aprilie 2015

Judecitor H

~
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"= Anexanr. 3 la Raportul nr. XIX/110/ 2015/ 2016

Proiect
HOTARARE
Privind validarea unui magistrat ales ca membru al Consiliului Superior al
Magistraturii

In temeiul prevederilor art. 133 alin. (2) lit. a) si alin. (4) din Constitutia Roméniei,
republicatd, precum si ale art. 18 alin. (4) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicati, cu modificirile $i completarile ulterioare,

Senatul adopta prezenta hotirare.

Art. unic. Senatul valideazi alegerea domnului judecitor Norel Popescu in calitate de
membru al Consiliului Superior al Magistraturii, pentru un mandat de 6 ani, ca urmare a
Incetdrii calitatii de membru al Consiliului Superior al Magistraturii, prin demisie, a domnului
judecitor Adrian Neacsu. In mandatul de 6 anj pentru care este validat domnul Norel Popescu
este cuprinsi si perioada in care dansul si-a exercitat functia de membru interimar in Consiliul
Superior al Magistraturii.

Aceastd hotirare a fost adoptatdi de Senat in sedinta din ...................... 2016, cu
respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE SENATULUI

CALIN - CONSTANTIN - ANTON POPESCU - TARICEANU
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Domnului senator,
/ Cilin-Constantin-Anton POPESCU-TARICEANU,
O(M Presedintele Senatului Romaniei

Stimate Domnule Presedinte,

Curtea Constitutionali a pronuntat decizia nr. 375 din 06.07.2005
referitoare la sesizirile de neconstitutionalitate a Legii privind reforma in
domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, publicati in
M. Of nr. 591/08.07.2005. Examinand obiectiile de neconstitutionalitate
invocate n ceea ce priveste reforma in domenjul Justitiei, anume cele referitoare
la Titlul XV pentru modificarea si completarea Legii nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, instanta de contencios constitutional a
retinut:

. ... Constitutia Romdniei prevede in art.133 alin.(4) ci durata
mandatului membrilor Consiliului Superior al Magistraturii este de 6 ani
Disporzitiile Constitutiei sunt imperative $1, potrivit principiilor statului de drept,
sunt obligatorii erga omnes, inclusiv pentru Parlament ca autoritate legiuitoare.
Asa dar, Parlamentul nu poate, Sara incilcarea Constitufiei, sd micsoreze
durata mandatului membrilor Consiliului Superior al Magistraturii, nici
printr-o dispozitie explicitd si nici - asa cum este cazul textului cuprins in alin,
(1) al art. Il din Legea criticatd, - printr-o dispozitie a cdirei aplicare produce un
asemenea efect....”".

Potrivit dispozitiilor art. 54 alin. 1 din Legea nr. 317/2004:
Durata mandatului membrilor alesi ai Consiliului Superior al Magistraturii

' Decizia nr. 375 din 06.07.2005 a Curtii Constitutionale referitoare la sesizirile de
neconstitutionalitate a Legii privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si
unele masuri adiacente, publicatd in M. Of. al Romaniei nr. 591 din 08.07.2005;
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este de 6 ani, fird posibilitatea reinvestirii. ... 2

Conform prevederilor art. 133 alin. 4 din Constitutia RomAniei: ,,
Durata mandatului membrilor Consiliului Superior al Magistraturii este de 6

. 13
ani.’”.

in 2010, cu ocazia desfasurdrii alegerilor pentru Consiliul Superior
al Magistraturii din acel an, Asociatia Magistratilor din Romania (AMR) a
contestat Hotdrarea nr. 565 din 01.07.2010 a Plenului CSM prin intermediul
cireia a fost emis Anuntul pentru alegerea membrilor CSM in sensul modificarii
art.] din aceastd hotarare care nu prevedea doud locuri pentru judecatorii de
tribunale, fiind retinut un singur loc, care nu a prevazut doud locuri pentru
procurorii de pe langa tribunale, fiind retinut un singur loc si care, nu a prevazut
niciun loc pentru procurorii de la Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie sau Parchetul National Anticoruptie, contrar prevederilor art. 3, 4515
din Legea nr. 317/2004.

Pentru trei dintre membrii Consiliului Superior al Magistraturii, in
functie la acea datd, anume pentru judecitor Ana Cristina Labus si pentru
procurorii Bogdan Licu si Grafiana Petronela Isac s-a retinut cd mandatele
incepute mai tarziu, nu erau epuizate, nefiind implinit termenul de 6 ani, motiv
pentru care locurile ocupate de acestia nu au fost considerate ,,libere ” pentru
alegerile CSM din anul 2010.

Litigiul declansat, privind Hotararea 565 din 01.07.2010 a Plenului
CSM, inregistrat sub nr. 6220/1/2010, a fost solutionat de Curtea de Apel
Bucuresti - Sectia a VIII —a Contencios Administrativ si Fiscal prin sentinta
civild nr. 3081 din 19.04.2011 in sensul respingerii ca neintemeiatd a actiunii
formulate de Asociatia Magistratilor din Romania (AMR). A fost admisd insa
exceptia de nelegalitate a prevederilor art. 33 alin. 3 din Regulamentul privind
procedura alegerii membrilor CSM, regulament aprobat prin Hotararea nr.
327/24.08.2005 a Plenului CSM, exceptie invocatd de cei trei membri CSM
aflati in executarea mandatelor, intervenienti In cauza respectiva.

Si in prezent, toate dispozitiile legale, vorbesc in continuare despre
o duratd de 6 ani a mandatului membrilor Consiliului Superior al Magistraturii,
indiferent cat de putin mai suntem astdzi fiecare dispusi sa acceptdm aceasta

2 Legea nr. 317 din 01.07.2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii republicata;
3 Constitutia Roméniei, publicatd in M. Of. al Roméniei, Partea I, anul 171 (XV) ~ nr. 767
din data de 31 octombrie 2003;
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realitate.

in anul 2010, Asociatia Magistratilor din Romania (AMR) a fost
singura asociatie profesionald care a contestat faptul cd nu toate locurile
prevazute in structura Consiliului, dintre cele eligibile, au fost mentionate in
Hotérérea nr. 565 din 01.07.2010 a Plenului CSM prin intermediul cireia a fost
emis Anuntul pentru alegerile care urmau si se desfasoare in acel an.

Sentinta civild nr. 3081 din 19.04.2011 pronuntatd de Curtea de
Apel Bucuresti - Sectia a VIII -a Contencios Administrativ si Fiscal a rimas
definitivd si irevocabild prin neexercitarea recursului, Asociatia Magistratilor
din Romdnia (AMR) neputind sd susfind, peste garantiile oferite de legea
fundamentald, dar si raportat la cele inserate in legea speciald, peste dezlegarile
date de Curtea Constitutionala prin adoptarea deciziei nr. 375 din 06.07.2005,
cd, prevederile art. 33 alin. 3 din Regulamentul privind procedura alegerii
membrilor CSM au o valoare superioard legii, in intelesul descris mai inainte,

Din aceste considerente, astdzi, exploatarea diferitd, cu o altd
interpretare datd Hotdrarii Senatului nr. 28/2016 din data de 7 martie 2016,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea L or. 181 din 10 martie 2016,
prin intermediul cireia s-a dispus modificarea mai multor hotéarari ale Senatului
cu privire la durata mandatelor unor membri aj Consiliului Superior al
Magistraturii, validati anterior, prin intermediul cirora acestia vor riméne in
exercitarea mandatului pand la implinirea termenului de 6 ani, reprezinti o
abordare pe care Asociatia Magistratilor din Romania (AMR) nu poate si o
impartaseasca.

Dimpotriva, ingrijorarea noastra concreti este legata, in prezent, de
nefinalizarea procedurii de validare a colegului nostru, domnul Jjudecator Norel
Popescu, declarat ales in calitatea de membru CSM, din partea tribunalelor, la
alegerile care s-au finalizat in luna mai 2014, acum aproape doi ani in urma.

Intelegem ca desi Consiliul Superior al Magistraturii a indeplinit
toate formalitdtile corespunzitoare dupd finalizarea alegerilor desfasurate in anul
2014, presedintele Comisiei juridice de numiri, disciplind, imunitati si validari
din cadrul Senatului a solicitat Consiliului, in cursul anului 2015, relatii care
depésesc preocupdrilor pe care ar trebui si le aibi in procedura de validare a
unui membru al Consiliului Superior al Magistraturii.

Este firesc sd ne preocupe aceasti situatie si sd ne striduim si
identificim care sunt justificirile pentru care un reprezentant autentic al



judecatorilor este impiedicat sa ocupe, in mod definitiv, locul pe care-l are
garantat, urmare a votului exprimat de judecitori.

Prin aceasti conduiti, in absenta dovedirii incalcarii legii, In
procedura de alegere a domnului Norel Popescu, in calitate de membru al
Consiliului Superior al Magistraturii, astfel cum dispun prevederile art. 18 alin.
4 din Legea nr. 317/2004, factorul politic nu poate fi autorizat sa intervind si, din
acest considerent, nu este posibil sd acceptim refuzul validarii alegerii de atat de
mult timp. Dacd am accepta o alta explicatie, peste lege, ar trebui sa ne gandim
ci vointa magistratilor, exprimata printr-un vot care nu suferd de niciun viciu de
procedurd, poate fi supusa cenzuri oricand de citre factorul politic.

Din aceste considerente facem un apel public pentru definitivarea
procedurii de validare a domnului judecator Norel Popescu, ales in calitate de
membru in Consiliul Superior al Magistraturii din partea tribunalelor, la
alegerile care s-au desfasurat in anul 2014.

Cu deosebitd consideratie,

Judecitor Gabriela Baltag,

Presedintele Asociatiei Magistratilor din Romaénia



